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Jakich wskaźników bibliometrycznych używają habilitanci w autoreferatach? Dziedzinowe 
wzory obycia z metrykami 

 
W 2017 r. Rosseau i Rousseau w tekście Being Metric-Wise: Heterogeneity in Bibliometric Knowledge 
zaproponowali ideę obycia z metrykami (metric-wiseness), która jest definiowana jako zdolność 
naukowca do używania wskaźników naukometrycznych, aby prezentować wartość własnych badań. Do 
tej pory idea ta nie została empirycznie przetestowana.  
 
Przedmiotem mojej prezentacji będą wyniki prowadzonych przeze mnie badań, które mogą 
być istotnym wkładem w tę idee poprzez pokazanie różnic dyscyplinarnych i dziedzinowych w 
używaniu wskaźników. 
 
Przeanalizowałem 3,695 autoreferatów (82,710 stron) z tzw. nowej procedury habilitacyjnej z 
wszystkich dyscyplin (postępowania z lat 2011–maj 2016). Dokumenty analizowałem i kodowałem w 
MaxQDA, a następnie w IBM SPSS. 
 
Wyniki analizy pozwalają odpowiedzieć na następujące pytania badawcze: jakie są różnice pomiędzy 
różnych dziedzinami nauki w używaniu wskaźników bibliometrycznych w autoreferatach? Jakie 
są różnice pomiędzy używaniem wskaźników przez kobiety i mężczyzn? Czy obycie z metrykami jest 
związane ze wzorami publikacyjnymi w danych dziedzinach? 
 
Wyniki moich analiz pokazują, że istnieją istotne różnice pomiędzy tzw. naukami twardymi i tzw.  
naukami miękkimi we wzorach obycia z metrykami. Dla przykładu, naukowcy z nauk medycznych 
bardzo często używają wskaźników, podczas gdy naukowcy z humanistyki piszą najkrótsze 
autoreferaty i prawie nie używają wskaźników bibliometrycznych.  


